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〔摘 要」近年在网络世界出现的帮助用者查考及编撰族谱的网页
,

是探讨数码 时代在万维 网上衍生 的历

史叙述的建构过程
,

以及其有可能产生的社会和心理后果 的一个例证
。

电子族谱在内容上虽然可 以沿用既有

的手钞和印刷族谱的素材
,

然而
,

电子族谱所衍生的编撰传统绝对不能视作手钞和印刷族谱的延续
。

相反
,

电

子时代的族谱编撰和文字时代的族谱编撰
,

分别见证着两种不同的社会事实建构的过程
。

进人数码时代
,

族

谱的编撰很有可能从一个传统的
、

集体的
、

乡村社会 的配套仪式
,

变成是个人 的
、

存 在于城市和网络空 间的孤

立的仪式
。
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引 子

所谓
“

历史事实
” ,

是历史学最基本的研究对

象
。

在今天
,

历史学家和社会科学家关注的重点
,

已经从
“
事实

”
是什么

,

转到所谓的
“
事实

”
如何在

社会化的过程中塑造并为人们所认知和理解
。

我

们相信
,

对社会性的现实 ( so ic al r ea h t y )及其意义

的理解
,

必须通过事实的社会建构和历史建构的

过程去阐释
。

3 0 多年前
,

p e t e r
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,

集中讨论

了社会与个人
、

客观现实与主观现实的辩证关系
,

随即成为不少社会科学家
、

历史家
、

哲学家和人类

学家的研究的立足点
。

人们越来越倾向于把社会

现实的建构与群体以及个人的身份认同的形成视

为一体的两面
,

而身份认同以及人们对主客世界

的认识
,

是历经各个时代透过不同媒体和机制的

投射而形成的
。

因此
,

各个领域的学者
,

多年来俱

致力于研究沟通媒体及其造成的认知方式的演变

以及心理和社会后果
。

从 口述时代到电子时代
,

人

类沟通的媒体经历了复杂的变化
,

60 年代电视兴

起
,

马上引起社会科学家的注意
,

纷纷研究电视如

何建构社会现实
,

塑造个人认 同
。

2 0 世纪的最后

10 年
,

万维网迅速膨胀
,

成为时代 的宠儿
,

研究者

已警觉到
,

这个新人类的新产物如何制造社会现

实
,

应该是当前最值得研究的课题之一
。

如果说电

视时代塑造社会现实的权力和资源往往只掌握在

少数人手里
,

那么
,

网络时代则多少是把这种权力

开放
,

让更多人参与塑造社会事实
,

同时也塑造社

会本身
。

在这些网络上建构的事实渐渐变成历史
,

成为历史学家的研究对象的同时
,

有不少网页本
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身就是让人参与撰写历史的— 社区的历史
、

家

庭的历史
、

个人的历史
,

还有许许多多其他可能的

组合
。

这种种历史的内容和写作方式
,

都势必有别

于传统的历史
。

可 以估计
,

这些存在于网络上的历

史叙述将会加人我们过去熟悉的手钞 和印刷文

献
,

成为我们研究材料中一个不可忽略的部分
。

及

早明白数码时代衍生的历史叙述的建构过程
,

以

及其有可能产生的社会和心理后果
,

应该是当代

历史学家面对的新课题之一
。

本文尝试以近年在

网络世界出现的帮助用者查考及编撰族谱 的网页

为例
,

对这个问题作一初步的探讨
。

电子族讼的前提和修 . 方法

引起我以电子族谱为例去探讨网络时代的社

会和历史事实建构的问题
,

是 2 0 0 0 年在上海举办

的一 次讨论族谱的会议上 宣传的一个名为
“

寻根

网
”
的网站 ( w w w

.

C h i n e s e 一 r o o t s
.

c o m )
。

这个在

2 0 0 0 年 3 月推出的网站
,

是新加坡一家在美国注

册的公司的一个新产物
。

据有关宣传资料称
,

这个

网站
“
拥有的华人家谱 中心可使分散在世界各地

的华人得以建立 自己的家谱
,

保存家族记录
,

甚至

找到失散的亲属
,

建立更紧密的家庭关系
” 。

用户

可利用多个搜索引擎
,

去
“

寻查家谱
、

查找姓氏起

源
、

寻找失散亲人和可能有的家庭成员
” 。

推出
“

寻

根网
”
公司的宗旨是

“
发扬优秀中国传统文化

,

促

进家庭关系发展和信息交流
,

并最终为全球华人

锻造一种紧密的亲属关系
” ; 它营造 了

“

一个华人

家族成员相互联系的私人环境
” ,

并且
“

不受地理

位里的影响
” 。

骤听之下
,

这个网站所敲响的
,

似乎

是建立华人大同世界 的美好钟声
,

这在 旨趣上和

万维网发明者 T im o t h y B e r n e r s 一 L e e 期望网络社

区将是一个没有 中央集权
、

人人平等的世界的理

想互相呼应— 虽然这个世界充其量只存在于电

子网络之中
。

到底个人如何在私人 的环境 中
,

在没有资料

的情况下编纂族谱呢 ?
“

寻根网
”
一类网站的解决

办法
,

就是提供理论上容量无限的资料库
,

搜查 和

检索工具
,

以及编井族谱的模版给用户使用
,

这都

是近年计算机世界发展出来的数据保存和处理技

术的结果
。

这些资料和工具之所以被认为有助于

个人编篆族谱
,

实际上就是假设搜索引擎和超文

本链接所产生的数据之间的关系
,

可 以引 申为血

缘关系和宗族关 系 。而数码世界中数据之间的关

系和现实世界 ① 的人际关系之所以被认为能够互

相对应
,

则是基于 以下几个假设的
。

首先
,

其最基本的假设是每个家庭原来都有

家谱
,

只是
“

随着时间的流逝
,

家庭记录已被改变
、

遗失或毁坏
” 。

这样的假设
,

我们在传统的手钞和

印刷族谱 已是司空见惯
,

因为这是确立一份文献

的真实性的一个重要前提
。

宋代欧阳修便曾经说

过
: “

自唐末之乱
,

士族亡其家谱
,

今虽显族名家
,

多失其世次
,

谱学由是废绝
。 ”
不过

,

欧阳修的见解

是
,

既然家谱已亡
,

谱学便从此废绝了
。

据有关研

究说
,

宋代的修谱者往往以 幸存 的家谱
“

文字漫

灭
,

世次不明
” ,

而不轻易采用的
,

欧阳 修态度严

谨
,

更是其中的表率者
。

川 (P 95 一 ’ “ , ’
相形之下

, “

寻根

网
”
以

“

每个家庭 原来都有家谱
”
为前提

,

提醒你
“
家不可没有家谱

,

快来登记吧 ! 我们送您一个家

谱
,

真快
,

真容易 ! ”
这个

“

送
”

的意思
,

就是给你一

个家谱样本做借鉴
,

给你一份
“

建谱必读
”
的材料

作指引
,

帮助你建立家谱
。

接下来
,

如何建谱呢 ? 它的指示是
: “

建家谱

前
,

请先搜索可 能与您相关的家谱
” ,

比如说
,

你输

人一个
“

杨
”
字

,

它便会进行搜索
,

链接到一个
“

全

球杨氏家谱
”
的画面

,

并说明
“
有 2 42 个上海图书

馆馆藏家谱符合您的搜索要求
” 。

这是编撰电子家

谱的可行性的第二个假设
,

就是同姓就有关系
,

尽

管它没有说明是什么关系
,

尽管这众多杨 氏分散

在天南地北
。

这样的同姓关系之所以可 以漠视地

理因素
,

是基于第三个假设的
,

即每一个姓氏都可

以寻查 出一个单一的起源
。

其实
,

对于类似的现

象
,

早在宋朝便有人提出质疑
,

但当时是有一定的

社会背景的
,

宋人汪澈 曰
: “

自九品中正之法行世
,

竞以门第相夸
。

其起家寒微者
,

往往不爱重币
,

影

附华宗
,

甚至弃其祖宗而远祖他人
。

否则凭谬误相

沿之语
,

而令其祖宗谓他人父他人母
。

又不然则于

始祖以前臆增数十百世
,

稗上接黄
、

农
、

度
、

夏
,

以

炫其源流之远
。 ”
川 ` lP ” 0) 清人彭维新也提出

“
姓 氏

族望
,

自魏晋迄唐
,

上下矜尚
,

谱记益繁
,

而源流益

混
” 。
巨, ]` p , 4 8 , ’

如今
,

利用网络资源编撰族谱的人
,

大

抵都没有这种功利的动机
,

但
“
同姓则同宗同源

”

的假设
,

却变得不言而喻
,

无可疑 问 ; 而皇帝
、

神

农
、

虞舜
、

夏禹的存在及其与全体华夏子孙的关

系
,

似乎更变得有迹可寻
。

数码化的历史 , 实与个人认同

在网络空间编撰电子族谱的出现
,

是有其 由

① 这里对
“
数码 世界

”
和

“
现实世界

”
作出划分

.

是颇为误导

的
,

我们很难说
“
数码世界

”
不是

“
现实世界

”
的一部分

.
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来已久的社会和心理基础的
。

在传统的中国社会
,

个人身份很难孤立地生 存
,

必须凭借群体的身份

而存在
。

明中叶之后
,

宗族作为一种群体身份的表

述
,

越趋普遍
。

明代礼制规定
,

只有品官之家才可

以合法地建立家庙式的祠堂
,

然而
,

嘉靖以后建立

家庙式的祠堂与 日俱增
,

实际上也并不只限于品

官之家
,

但祠堂始终被认为是士 大夫身份的文化

象征
,

为了使其祠堂合法化
,

族谱中
“

私造官阶
,

倒

置年代
,

遥遥华 宵
”

成为普遍的时尚
。

川 l(P 60) 我们

可 以说
,

人们经历了一场兴建家庙和编修族谱的

庶民化过程
,

或者倒过来说
,

是庶民通过兴建家庙

和编修族谱而士大夫化的过程
。

与此同时
,

随着文

字的运用越趋普及
,

作为建立宗族的配套的编谱

行动
,

由于 比兴建家庙所需资源少得多
,

其庶民化

的趋势更急剧拓展
。

走进华南地区的 乡村社会
,

不

少家庭都拥有家谱或族谱
,

无论它文句如何不通

顺
,

字体如何歪歪斜斜
,

内容如何前后矛盾
、

错漏

百出
,

人们作出这样的努力
,

是因为他们觉得有编

谱的需要
。

在这个意义上
,

族谱所表达的历史事

实
,

不在于其记载的内容本身
,

而在于族谱编纂的

过程和社会结果
。

从人类学家和语言学家的研究
,

我们了解到
,

从 口述社会到文 字社会
,

族谱的结构产生 了根本

的变化
,

藉着文字
,

人们得以构造并运用两种图象

化的记忆工具
:

一是序列 ( l i s t ) ; 一是表列 ( t a b l e )
,

有了这两种工具
,

人们不 但可 以记录 和记忆无数

个世代
,

更重要的是人们对于家族的记忆
,

可以变

得有旁支
,

有世系
。

文字占据的是空间
,

空间容许

我们定位
,

能够定位
,

就更容易决定一个人在某一

个群体有没有位置 (身份和地位 )
,

有 了位置
,

就有

等级
,

长幼有序
,

尊卑有别
。

当然
,

掌握了这套工具

后
,

如何定位
,

就得看具体的权力关系
。

文字族谱

建构 了一个存在于字面上 和 观念中的人际关 系

网
,

把在时间中或空间里涣散的
、

甚至是毫无关联

的个体
,

联系到一起
。

套用网络时代的时髦名词

— 族谱营造 了一个文字世界的
“

虚拟实境
” ,

配

合着由祠堂营造 出的物质世界的
“
虚拟实境

” ,

在

特定的时空里
,

符合 了人们某种心理和物质需要
,

让人们感觉到一个宗族的客观存在
,

经过相当一

段时间而 变得机制化后
,

成为人们的思想和行事

习惯的参考框架— 尽管从族谱和礼仪所表现出

的宗族成员之间的人际关系
,

和他们 日常生活 中

的交往和交换关系往往并不吻合
。

这两者之间的分裂在离开传统乡村社会环境

后尤其显著
。

当 20 世纪 以降中国城市的知识分子

尝试重新发现 自己
,

解放个人的时候
,

直接的反应

就是挣脱家庭家族的枷锁
。

巴金的 《家
·

春
·

秋 》
、

老 舍的《四世 同堂 》
,

甚至是近年苏童的 《妻妾成

群 》
,

营造出来的世家大族都像魔魔般压得人喘不

过气来
。

然而
,

无论这些知识分子如何在意识上和

生活上摆脱家庭的阴影
,

一旦他所属的家族有族

谱
,

管他愿意不愿意
,

他的名字总是无可避免地被

安排到族谱的世系图的某个位置上— 在安徽绩

溪的胡 氏宗谱里
,

曾高举
“

无后主义
”
招牌的胡适

,

其名字便出现在世系图某个分支里
。

川

电子族谱的出现
,

也许正好说 明了五 四知识

分子及其后继人 (包括我们 自己 )
,

并没有成功地

走出家族的阴影
。

五四知识分子教导我们寻找自

我
,

释放个人
,

但个人的身份认 同
,

有一大部分是

建立在他或她所认 同的文化和相 信的历 史上的
。

因此
,

在寻找个人身份的过程中
,

不管是少小离乡

的城市知识分子
,

还是花果飘零的海外华人
,

都倾

向于从找寻自己家庭或家族的历史入手
; 有一定

资源和心力的人士
,

甚至参与写作或编撰个人传

记
、

家庭史和族谱
,

重建家乡的祠堂和庙宇
。

就这一层意义来说
,

电子族谱可说是把族谱

编撰变得更为普及
,

加快了明代以来编修族谱
“
庶

民化
”
的过程

,

可 以 预料
,

族谱的数量将会大大增

加
。

就文体结构而言
,

电子族谱其实是文字世界的

一个产物
,

和二维空间的族谱没有太大的区别
。

但

是
,

由于 网络世界存储数据的容量理论上可 以无

限大
,

加上超文本链接功能造就了无数个可能的

数据之间的关系
,

并 由此衍生更多更随机的思考

路径
,

我们可 以估计
,

行将大量出现的电子族谱的

信息会极大
,

上溯的渊源可 以极为悠长 (如果再考

虑到这个
“

寻根网
”
报道的一条新闻

: “

中华文明史

可追溯到一万年
”
的话 )

,

横向的关系可 以极为多

样 (
“

同姓三分亲
”
的假设引申到

“

同宗
”
关系的建

构 )
,

这样一种只可 以存在于网络世界的族谱建构

和族谱构成的元素之间的关系
,

比起书写 /印刷时

代的结构将会繁杂得多
,

但这样的结果
,

也可能是

不同的人终归会追溯到共同的祖先
,

彼此的家族

史的论述会越趋一致 ; 对于历史学者来说
,

这样的

结果可能都不是那么重要
,

问题更在于
,

拿着这些

电子族谱
,

我们到底可 以研究到什么
。

网络空间里的虚拟事实

大量有关中外 口述社会和文字社会的族谱研

究告诉我们
,

族谱的现实意义往往大于其记录历

史的意义
。

J a e k G o o d y 借用 M a l i n o w s k i 关于神



3 1 1

话 ( m t yh )的见解
,

认为族谱
“

与其说是对于过去

忠实的历史记录
,

不如说它是 [界定 〕现在的社会

机制的凭照 ( e h a r t e r s )
” 。 〔5 1 ( p 3 , ’

以研究中国宗族昭

著的 F r ee d m a n 也说
: “

〔族谱〕是一系列有关起源

和关系的宣称
,

一张凭照
,

一幅展示散布形态的地

图
,

一个为各类社会组织而设的框架
,

一张指示行

动的蓝图
。

它是一套政治宣言
。 ”
川

` 3P ` ’
至于较具体

的研究
,

刘志伟以
“

宗族的历史是由后来把始祖以

下历代祖先供祀起来的人们创造
”
为前提

,

拆解 了

珠江三角洲一些族谱的结构
,

说 明了撰谱人关于

始祖
、

始迁祖
、

定居祖或人籍祖
,

以及后来建立起

宗族的各种制度化设施的祖先的历史陈述
,

如何

展现了某宗族 自明朝开始移居开垦
,

定居某地
,

登

记入籍
,

以至在地方上建立起相当势力的历史脉

络
。
匡3〕` p , ` 9一 10 2 )

可见
,

族谱 中有关祖宗事迹的追溯
,

不管是更

接近传说还是更接近史实
,

追溯的叙述本身就见

证着整个宗族在当地权益的确立
。

在地方社会 中
,

族谱的编撰和签立契约相近
,

它确立 了个人和群

体的身份
,

社 会的秩序
,

也划分了 具体利益 的分

配 ;个人在世系图里是否占一席位
,

附带着怎样的

标签
,

就界定 了这个个人在宗族里的身份
、

权利与

义务
。

族谱的编撰
,

见证着一个群体的合法性在地

方社会中如何运用国家语言得以确立
,

它和个人

编撰史书文集不 同
,

更多是一个集体的讨价还价

的结果
。

它所运用的文体结构和传说故事
,

不能脱

离地方社会的具体情景
。

这样的一种地方性知识
,

容许历史学家透过解读不同时代和地方的族谱
,

对我们追求的历史事实有一个更贴近的了解
。

比对之下
,

电子族谱的编撰过程和 内容
,

更多

是存在于一个虚拟的社区之中的
。

也许
,

习惯了在

所谓的真实世界生活的我们
,

应该泯除偏见
,

承认

这个虚拟社 区的
“

真实性
” 。

不过
,

对我们来说
,

预

期让这个网站成功的两个关键的有和没有— 私

人环境和地理位置
,

恰恰是改变 了传统族谱可 以

呈现的历史事实的关键所在
,

我们可 以断言
,

恰恰

因为电子族谱的编撰可 以在私人环境里不考虑地

理 因素而进行
,

所有 电子族谱的编撰都是局外人

难以得知的社会情景
。

或者可 以说
,

这个情景是替

换 了
,

编撰族谱已经从一个传统的
、

集体的
、

乡村

社会的配套 的仪式
,

变成是现代的
、

个人 的
、

城市

的
、

网络空间的孤立的仪式
。

我们有理由相信
,

透

过输入个人或家庭成员的基本资料
,

利用搜索引

攀和超文本 而产生的亲属关系
,

尤其是历史上的

亲属关系
,

将抹煞掉探讨个别的
、

具体的地方社会

历史的可能性
。

我们可以大胆预计
,

假如电子族谱

变得无远弗届
,

过了相当一段时间
,

华人世界的族

谱将越趋标准化
,

这样的结果可能距离
“

为全球华

人锻造一种紧密的亲属关系
”
的理想不远

,

却和历

史上的社会事实越来越疏离
,

从而缔造了新时代

华人世界共享的社会事实和历史传说
。

如果我们可 以运用传统族谱重组某个社群在

某个时段的历史
,

从而进一步 了解大环境的历史
,

电子族谱揭示 出来的世 界会是怎样的 一 个世 界

呢 ?个人在这里有多少选择 ? 网站的专家和提供数

据的机构有多大的权威性 ?这些问题
,

似乎得等待

更多的实践才能 回答
。

可 以估计
,

华人社会 中许多

流行于坊间对于姓氏
、

家庭和宗族关系的信念
,

支

持这些信念的传说和故事
,

历经印刷物和电视的

传播
,

将藉着网络这个新世代的资讯工具而得到

进一步的巩固
。

我们已经有
“

大禹墓
” 、 “
黄帝陵

” ,

最近在岭南又 多 了一条
“
珠矶巷

” ,

这许许多多 的

物质建置
,

使传说中的历史或历史 中的传说得 以

凝固
,

从而影响了 口述历史甚至文字历史的表述
。

如今
,

网络提供了另一个领域无限的资源空间
,

在

三维的文字世界中
,

满足了人们的心理需要
。

面对数码化史料的史学问压与方法

从历史学家的角度来看
,

数码时代带来史料

的量变的确是叫人兴奋的
。

像
“
寻根网

”
一类网站

的出现
,

有助填补存在 于 手钞和 印刷世界里的历

史文献的不 足
。

这个网站的数据库
,

最初以上海图

书馆所藏的 1 2 0 0 0 个家庭的家谱记录共 9 0 0 0 0 册

为主 ; 据称
,

最早的收藏可追溯到宋代
。

除
“

上图
”

的收藏外
,

该网站也在陆续吸纳其他机构 的族谱

收藏
,

同时又延揽愿意为它提供资讯和意见的学

者
,

负责家庭记录数据库的开发和管理工作
。

为了

壮大这个专家阵容
,

公 司代表在会议上派发注册

表格
,

登记与会者 (包括历史学家
、

杂志编辑
、

其他

华人团体的代表等 )的个人资料
,

透过这些专家
,

该公 司期望能在上海 图书馆的收藏的基础上
,

进

一步扩大其家庭记录数据库
。

此外
,

它又广泛向全

球华人收集他们手上 已有的族谱
,

并欢迎一般用

户将 自己的家谱记录上载到该网站去
。

针对没有

族谱的人士
,

这个网站会提供编纂家谱的模板和

用户需要的资料
,

帮他们编族谱
。

和许多网站一样
, “

寻根 网
”
不但在提供资讯

,

同时也不停地吸纳在
“

现实世界
”
中以 口述

、

抄本

和印刷本形式存在的资讯
,

更有甚者
,

它以既有的

资源为基础
,

协助用户制造资讯
。

我们可以想像
,
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如果这个网站运作成功的话
,

将来 以数字化形式

储存和产生的族谱的数 t 势必难以估量
。

这对于

我们历史学家来说
,

不失为一件好事
。

我们不是时

刻渴望着掌握到更多的文字资料吗 ? 我们不是在

争分夺秒地抢救 口述史料吗 ? 我们不是要做普通

人的历史
、

群众的历史吗 ? 如今
,

这类 网站正积极

把这些资料数据化
,

我们 只要安坐家中
,

按个键
,

动动鼠标
,

便可 以把族谱资料下载到 自己的电脑

里去
。

这不是我们梦寐以求的情景吗 ?

面对像电子族谱一类 的数码时代的史料
,

习

惯 了在文字社会生活的人们不免会产生许多疑

问
,

担心这样产生出来的家谱资料是否可靠
,

其真

实性如何鉴定
,

网站 的专家凭什么判断在历史文

献存在的某个名字是某用户的祖先等等
。

不过
,

这

种种牵涉到文献和文献 内容的真伪问题
,

并不是

历史学家的关注核心所在
,

历史学家始终最关心

的
,

是文献和文献内容的产生过程
。

我们甚至不妨

把情况推到极端一点
:

即使文献的内容全部是假

的
,

我们更关心的是这个
“

作假的过程
” ,

因为这个

过程其实恰恰是我们所关心的历史的一部分
。

面

对一份文献
,

我们至少会问
:

( 1 )
“
作假

”
的前提和

处境 是什么 ? ( 2 ) 谁 作
,

为何 而作 ? 作 给谁 看 ?

(3 )如何作 ? 为什么这样作而不那样作 ? (4 )作假

的后果或影响是什么 ? 第一个问题要求我们了解

当时的规章制度
、

社会风俗
、

小环境的具体发展和

条件 ; 第二个问题要求我们找出作者的个人背景

和写作动机
,

我们知道
,

在一个特定 的社区 环境

里
,

一个人是否有资格有能力编撰族谱
,

不在于他

的学识和才干
,

更在于他在这个群体里的地位
,

以

及他是否能掌握为这个群体所接受的撰谱的语言

和结构
,

填充为这个群体所接受的内容 ; 第三个问

题要求我们明白的是已有的同类文献的编撰模式

和内容结构
;第 四个问题要求我们探讨某一种模

式或结构的文献变得普遥后
,

对人们的认知
、

信念

和世界观有什么影响
。

换句话说
,

我们利用包括族谱在内的文字资

料
,

爬梳历史事实
,

但我们所关心的历史事实
,

主

要不是文本的内容
,

而是文本的建构的过程
。

具体

到族谱
,

就是我们不是关心哪个祖先是真实的
,

哪

个是盛构的
,

世 系图所收人 的名字是否真实和全

面等
。

我们关心的
,

是族谱的结构和语言
,

编撰族

谱的过程及其反映出来的社会秩序和权力关系
。

面对着新 的历史文献载体
,

恐怕从 中再探讨不了

我们熟知的历史事实
,

因而感到惶恐不安
。

其实
,

历史学虽然是一个古老的学科
,

但万维网的出现
,

是令我们感到兴奋的
.

它在帮助我们储存大量现

成的史料的同时
,

更提供了适合的条件和环境
,

帮

人们制造大 t 从前为
“
主流

”
史家所忽略的历史

,

它让普通人参与累积史料
,

动手撰写历史
,

让大众

的声音得到发表
,

这种有可能超越民族界限
、

国别

界限
、

性别界 限和阶级界 限的历史
,

正是 60 年代

法国年鉴学派所提倡 的
、

也是 中国历史学家所认

同的追求
。

我们不会也不应因为我们的学科
“
历史

悠久
” ,

面抗拒科技时代不可逆转的潮流
。

我们只

是想提醒 自己
,

我们习惯 了在文字社会层层剥开

历史文献和历史材料的外衣
,

考究其建构的过程
,

不会轻易相信莱段史料的真实性
,

进人网络时代
,

很容易会忽略电子时代的文献批判
,

而这种电子

时代制造出来的史料
,

很可能是将来人类历史记

录一个很主要的构成部分
,

族谱只是其中一个例

子
。

对于历史学家来说
,

他或她的责任不在于铺排

出所谓的历史事实
,

而是拆解某个历史事实的建

构过程
,

并且找出一套贴近这个过程的语言去加

以描述
。

不论是史料或历史研究论著
,

不论这些史

料或研究透过针么媒体表达出来
,

历史学家都有

贵任关注和批到的是它们的叙述方式和逻辑或呈

现的方法
,

以及叙述背后的假设和意识形态
。
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